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Resumen. En este número, Jenni y Winkler, Piersma, Thompson y
Willoughby ofrecen comentarios sobre nuestras modificaciones (Howell et al. 2003) al
sistema Humphrey-Parkes para nombrar las mudas y los plumajes (el sistema H-P;
Humphrey and Parkes 1959). Piersma en general acepta nuestra revisión y esboza cómo
su uso podría mejorar nuestra habilidad para entender otros fenómenos cíclicos de las
historias de vida. Tanto Jenni y Winkler como Willoughby están en desacuerdo con la
filosofía del sistema H-P, particularmente en cuanto a su habilidad para revelar
homologías. Thompson acepta el sistema H-P, pero aduce que nuestra elaboración sobre
éste es errónea. Sin embargo, creemos que a pesar de la diversidad de opiniones en torno
a nuestra propuesta existen muchos puntos en los que convenimos, incluyendo la
homología de los plumajes juveniles y básicos a través de las especies y la utilidad del
nuevo término formativo. Los puntos principales que aquí revisamos son la dicotomía
potencial entre las homologías de la muda y las homologías de la coloración del plumaje,
la cautela que debe tenerse al usar la coloración del plumaje para identificar mudas
presuntamente homólogas y una clarificación de nuestras definiciones de plumaje, muda
y el primer ciclo del plumage. Seguimos convencidos de que nuestra versión modificada
del sistema H-P representa un mejoramiento significativo en la terminología, que
reflejará mejor las homologías de las mudas.
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